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RADY MIASTA MILANOWKA

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta Milandwka dotyczacej
»hieudzielania merytorycznych odpowiedzi na interpelacje radnej w sprawach o istotnym
znaczeniu dla gminy.”

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
22026 . poz. 662 i poz. 912) w zwigzku z art. 229 pkt 3, art. 237 § 3 oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22025 r. poz. 1691),
Rada Miasta Milanéwka uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 6 pazdziernika 2026 r. (data wptywu do Urzedu Miasta
Milanowka: 6 pazdziernika 2026 r., nr RPW/21345/2026), dotyczacej dziatania Burmistrza Miasta
Milandéwka Artura Niedzinskiego polegajacego na nieudzielaniu merytorycznych odpowiedzi na
interpelacje radnej w sprawach o istotnym znaczeniu dla gminy, Rada Miasta Milanéwka uznaje
skarge za bezzasadna.

§2.
1. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Miasta Milandéwka.

2. Zobowiazuje sie Przewodniczgcego Rady Miasta do zawiadomienia Skarzgcego
0 sposobie rozpatrzenia skargi zgodnie z art. 237 § 3 KPA, przekazujac odpis niniejszej uchwaty
wraz z uzasadnieniem.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Miasta Milandéwka

Dariusz Kope¢



UZASADNIENIE

Do Rady Miasta Milandwka wptyneta skarga Skarzacej z dnia 6 pazdziernika 2026 r. (data wptywu:
6 pazdziernika 2026 r., RPW/21345/2026) na dziatanie Burmistrza Miasta Milanéwka polegajace
na nieudzielaniu merytorycznych odpowiedzi na interpelacje radnej w sprawach o istotnym
znaczeniu dla gminy.

Pismo spetnia wymogi formalne skargi z art. 227 KPA.

Skarga dotyczy dziatalnosci Burmistrza, a zatem Rada Miasta jest organem wtasciwym do jej
rozpatrzenia na podstawie art. 229 pkt 3 k.p.a. w zwigzku z art. 18b ust. 1 u.s.g.

Sprawa zostata skierowana do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, ktora zgodnie z 8 2 Regulaminu
Komisji (zatacznik nr 5 do Statutu Miasta Milandéwka) zbadata sprawe i zapoznata sie ze
stanowiskiem Burmistrza. Posiedzenie komisji skarg wnioskow i petycji, bez udziatu Skarzacej
oraz bez udziatu Burmistrza, odbyto sie dniu 15 pazdziernika 2026 r. Burmistrz przekazat
stanowisko odnosnie skargi.

Komisja ustalita, iz skarga dotyczy sposobu zatatwienia dwdch pism ztozonych przez radna.
Pierwsze pismo z dnia 29 maja 2026 r. i drugi pismo z dnia 18 sierpnia 2026 r. Oba pisma nosity
tytut ,Interpelacja w sprawie obstugi prawnej Miasta Milandéwka oraz niepetnych informac;ji
zawartych w Raporcie o stanie Gminy Milandéwek za 2025 rok”.

Zadne ze ztozonych pism nie pozostato bez reakcji Burmistrza Miasta Milanéwka. Radna zostata
poinformowana, ze jej pisma nie spetniaja ustawowych cech interpelacji (odpowiedz z dnia 17
czerwca 2026 r. oraz z dnia 8 wrzesnia 2026 r.) W konsekwencji ztozone pisma nie wywotujg
skutkéw prawnych wtasciwych dla interpelacji, w tym obowigzku udzielenia odpowiedzi w trybie
art. 24 u.s.g.

Skarzaca zarzucata w skardze, ze Burmistrz, ktéremu Przewodniczacy Rady przekazat pisma
zatytutowane przez radng jako interpelacje, uznat, ze nie stanowig one interpelacji, i nie udzielit
merytorycznej odpowiedzi na zawarte w nich pytania.

W wyjasnieniach zwartych w stanowisku przekazanym Komisji, Burmistrz wskazat, ze pisma
skarzacej nie spetniaty ustawowych cech interpelacji, a radna zostata otym poinformowana
pisemnie. Ponadto w stanowisku Burmistrz wyjasnit, iz:

e Pisma radnej zostaty zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej w zaktadce
dotyczgcej interpelacji, zgodnie z tytutem nadanym im przez radnag, jeszcze przed
dokonaniem oceny ich charakteru prawnego. Po ustaleniu, ze pisma nie spetniaja
ustawowych cech interpelacji, nie usunieto ich z BIP ze wzgledu na zasade jawnosci (art.
11b u.s.g.), lecz opublikowano obok nich pisma Burmistrza Miasta Milandwka z dnia 17
czerwca 2026 r. i 8 wrzesnia 2026 r., wyjasniajace, ze pisma radnej nie stanowig
interpelacji. Publikacja pism w tej zaktadce nie zmienia ich kwalifikacji prawnej i nie rodzi
skutkéw przewidzianych dla interpelacji. Radna otrzymata pisemne wyjasnienie
stanowiska organu, a catos¢ korespondencji jest jawna i dostepna na BIP.

e Podstawag oceny ztozonych przez skarzgcg pism byt art. 24 ust. 4 u.s.g. zgodnie z ktérym
interpelacja dotyczy spraw o istotnym znaczeniu dla gminy. Interpelacja powinna



zawiera¢ krotkie przedstawienie stanu faktycznego bedacego jej przedmiotem oraz
wynikajgce z niej pytania.

e Pisma ztozone przez skarzacag (dziatajaca jako radna) jako interpelacja obejmowaty
kilkadziesigt szczegétowych pytan i zgdan wraz z podpunktami i dotyczg okresu od 2024 .
do 2026 r. skarzaca zgdata m.in. wykazu wszystkich prawomocnie zakoriczonych spraw
sgdowych z sygnaturami, stronami i skutkami finansowymi, wykazu kancelarii z
wynagrodzeniami, wykazu spraw pracowniczych z sygnaturami oraz kosztow obstugi
prawnej w podziale na osiem kategorii. Pisma zawierajg rozbudowane zadania
opracowania zestawien, wykazéw lub statystyk. Z uwagi na zakres i charakter tych zadan
nie spetniajg one modelu interpelacji, przyjetego przez ustawodawce w art. 24 ust. 4
u.s.g..

e Dodatkowo w pismie z dnia 29 maja 2026 r. jako bezposredni powdd ztozenia interpelaciji
skarzaca wskazat niekompletnos¢ Raportu o stanie Gminy Milanéwek za 2025 rok.

e Procedura okreslona w art. 28aa u.s.g. w zakresie raportu o stanie gminy zostata
zakonczona. Raport zostat przedtozony Radzie Miasta Milanéwka 4 maja 2026 r. i byt
przedmiotem debaty na sesji w dniach 25i 26 maja 2026 r.

e W swoim drugim pismie z 18 sierpnia 2026 r. skarzgca zastrzegta, ze nie zada formalnego
uzupetnienia Raportu, jednakze ten sam zakres pytan i zgdan zakreslony w pierwszym
pismie z dnia 29 maja 2026 roku zostat utrzymany.

Po rozpatrzeniu skargi i zapoznaniu sie ze stanowiskiem burmistrza Komisja Skarg, Wnioskéw i
Petycji, postanowita o przedstawieniu Radzie Miasta Milandwka opinii o uznaniu skargi za
bezzasadna.

Rada Miasta rozpatruje skarge w trybie art. 229 pkt 3 KPA w zwigzku z art. 18b ust. 1 u.s.g. W tym
trybie ocenia, czy skarga jest zasadna, czy bezzasadna.

Rada Miasta, po zapoznaniu sie ze skargg, pismami radnej z dnia 29 maja 2026 . i 18 sierpnia
2026 r., odpowiedziami Burmistrza zdnia 17 czerwca 2026r. i8 wrzesnia 2026r. oraz
stanowiskiem Burmistrza z dnia 15 pazdziernika 2026 r., podziela opinie Komisji. Rada ustalita, ze
Burmistrz nie pozostawit pism bez reakcji, gdyz w obu przypadkach udzielit radnej pisemnej
odpowiedzi, w ktorej wyjasnit, ze pisma nie spetniajg ustawowych cech interpelacji. Ocena ta
opiera sie na art. 24 ust. 4 u.s.g., wedtug ktorego interpelacja dotyczy spraw o istotnym znaczeniu
dla gminy, a przy tym powinna zawiera¢ krotkie przedstawienie stanu faktycznego i wynikajgce
z niego pytania, oraz na zakresie i charakterze zgdan zawartych w pismach. Rada nie stwierdzita,
by ocena ta byta nieprawidtowa. Skoro zarzut skargi sprowadza sie do nieudzielenia
merytorycznej odpowiedzi na interpelacje, a pisma interpelacjami nie byty, zarzut ten jest
bezzasadny.

Zadania sformutowane przez radng w pkt 3-5 skargi obejmujg zobowigzanie Burmistrza do
udzielenia odpowiedzi, wskazanie Burmistrzowi sposobu postepowania z interpelacjami oraz
zajecie stanowiska co do praktyki organu wykonawczego. Wykraczajg one poza przedmiot
rozstrzygniecia w postepowaniu skargowym [prowadzonym przez rade gminy.

Stosownie do art. 239 § 1 KPA, w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana
za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a Skarzacy ponowi skarge



bez wskazania nowych okolicznosci — organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy, bez zawiadamiania
Skarzacego



